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Letras graudas, letras miadas

leitura e complexidade textual dos
discursos em Plenario 2007-2024

RESUMO

Este Texto para Discussao analisa a evoluciao da leiturabilidade e de
tracos morfossintaticos dos discursos proferidos no plenario do Senado
Federal entre 2007 e 2024, a partir de técnicas computacionais de
analise textual. Utilizam-se métricas classicas de leiturabilidade e
propor¢oes de classes gramaticais extraidas com o pacote
textdescriptives da biblioteca spaCy, aplicadas a um corpus de 37.455
discursos com mais de 300 palavras, excluidos os apartes. Os resultados
indicam reducao da dificuldade textual captada por métricas de
leiturabilidade. Tal reducao foi acompanhada de aumento na proporcao
de pronomes, verbos auxiliares e advérbios, e de queda relativa de
adjetivos, preposicoes e nomes proprios. Esses padroes variam
sistematicamente segundo partido e género dos oradores. A anélise
sugere que tais transformagGes nao se explicam apenas por
simplificacdo linguistica, mas sdo compativeis com a formacdo de um
registro discursivo adaptado a circulacdo dos pronunciamentos nas
redes sociais, associado a processos de pessoalizacao e democratizacao
da linguagem parlamentar.

PALAVRAS-CHAVE: Discursos proferidos; Textdescriptives; Flesch
Reading Ease; Biblioteca spaCy; Senado Federal; Plenario.
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1  INTRODUCAO

Em “Plenério, palanque, esttidio”, meu artigo anterior, elaborei hipoteses
que vinculavam as mudangas nos discursos no plenario do Senado com a
expansao do uso das redes sociais pelos legisladores. A ideia central foi a de que
0s pronunciamentos ja nao visam primordialmente ao debate parlamentar;
tornaram-se, antes, oportunidades para a gravacao de videoclipes para os novos
tipos de midia. Em outras palavras, a tribuna do plenario passou a ser usada

como “estidio” (Blanco, 2025b).

Neste Texto para Discussao, busco aprofundar e qualificar essa hipotese,

investigando como esse processo transcorre em nivel linguistico.

A inspiracao do projeto veio de editorial veiculado no jornal Washington
Post. A coluna atribuiu o sucesso de Donald Trump nas eleices presidenciais de
2016 ao fato de que o politico norte-americano se expressa de maneira simples
(Smith, 2016). Essa tese, baseada em métricas de complexidade textual,
fundamentou leituras retéricas, historicas e sociolinguisticas sobre a politica

contemporanea, em trabalhos como os de Degani (2016).

Em que medida o raciocinio se aplica a politica brasileira? Para
responder a essa pergunta, apliquei algumas dessas métricas a um banco de
discursos proferidos no plenario do Senado, usando ferramentas de analise
computacional, e refleti sobre os resultados a luz de teorias de linguistica e

analise de discurso. Descrevo com detalhes essa metodologia na secao seguinte.

2 METODOLOGIA

A metodologia da pesquisa consistiu na aplicacio de técnicas
computacionais e métodos de estatistica descritiva a discursos proferidos no
plenario do Senado Federal entre 2007 e 2024. O banco de dados foi formado a
partir de requisicoes ao Portal de Dados Abertos do Senado Federal
(<https://wwwi2.senado.leg.br/dados-abertos>) e complementado com a
transcricao automatizada dos pronunciamentos em video, feitos nas sessoes de

deliberacao remota realizadas durante o periodo da pandemia.

Depois da etapa de coleta, submeti os textos a um procedimento de
normalizacao taquigrafica, visando a excluir os anexos dos discursos. Estes sdo
textos cuja inclusao nos anais do Senado Federal é requerida pelos oradores.


https://www12.senado.leg.br/dados-abertos

Os anexos foram retirados do estudo porque seu peso nas notas taquigraficas
poderia provocar um viés relevante na analise estatistica. Pelo mesmo motivo,
exclui da apreciacao deste trabalho os discursos com apartes. As observacoes
dos taquigrafos — em geral, bastante breves — foram, contudo, mantidas.

Em um terceiro passo, os discursos foram analisados por meio do pacote
textdescriptives (Hansen; Olsen; Enevoldsen, 2023), disponivel aos usuarios da
biblioteca de processamento de linguagem natural spaCy. Em linhas gerais,
textdescriptives faz estatisticas sobre morfologia, sintaxe e outros aspectos
linguisticos de textos, além de analisd-los sob as métricas de complexidade
textual mencionadas na introducdo deste artigo. Por meio de scripts Python,
apliquei os métodos de textdescriptives a todos os pronunciamentos com
mais de 300 palavras existentes no banco de dados, entre aqueles que nao
receberam apartes. No total, analisei 37.455 discursos proferidos por 325
senadores, apresentando os resultados da pesquisa em graficos com as
tendéncias centrais, ao longo da série historica, de cada componente medido.
Os discursos, bem como os resultados das analises computacionais, encontram-

se disponiveis na plataforma Kaggle! (Blanco, 2025a).

Preparei estudos de caso para ilustrar os resultados da pesquisa. Esses
estudos abordam o comportamento de medianas agrupadas segundo trés
categorias: parlamentares, seus partidos e seus géneros. Ainda fiz um exame
mais aprofundado da incidéncia de pronomes pessoais retos nos discursos, cuja

evolucao temporal apresenta um padrao expressivo.

Na parte de discussao, analiso os resultados a luz de dois trabalhos de
linguistica. O primeiro consiste nas teorias de analises de corpus, registro e
estilo, presentes na obra de Douglas Biber e Susan Conrad (Biber; Conrad,
2019). O segundo é o método da analise critica de discurso elaborado por
Norman Fairclough (Fairclough, 1996). Ao final, reforco meus pontos de vista
com pesquisas por expressoes especificas, utilizando-as como heuristica para as
praticas discursivas dos senadores.

Vale destacar o emprego de ferramentas de inteligéncia artificial neste
trabalho. Para elaborar os scripts de coleta e analise de textos, usei os modelos
de linguagem GPT-5.2, da empresa OpenAl, e Gemini 2.5, da empresa Google.
Para revisao critica, utilizei, mais uma vez, o modelo GPT-5.5. Todos esses
procedimentos foram controlados e revisados por mim, razao pela qual assumo
plena responsabilidade por qualquer erro.

! Disponivel em <https://www.kaggle.com/datasets/pedroduarteblanco/falando-nela>.


https://www.kaggle.com/datasets/pedroduarteblanco/falando-nela

2.1. Leiturabilidade

Uma das primeiras aplicacoes das métricas de leiturabilidade deu-se no
apoio a pesquisas sobre o sistema educacional norte-americano. As pesquisas
dos educadores Edgar Dale e Jeanne Chall fazem referéncia explicita (Dale;
Chall, 1949) a essa questdo. Muitas das escalas empregadas para avaliar a
complexidade de um texto se baseiam na escolaridade, em anos, tida como

necessaria para compreendé-lo.

E por isso que a maior parte das métricas apresentadas neste trabalho
tem uma relacao diretamente proporcional com a dificuldade de se ler o texto
avaliado — em outras palavras, quanto mais alto o valor atribuido a um texto,
mais dificil ele é para o aluno leitor. A excecdo € o indice Flesch Reading Ease,
talvez a mais conhecida dessas métricas, que mede a facilidade de se ler

determinado trecho.

De maneira geral, as medidas de leiturabilidade usadas na pesquisa nao
estao adaptadas a padroes especificos da lingua portuguesa, o que impossibilita
seu uso na comparacao do material coletado com discursos proferidos em
outras linguas. O objetivo do trabalho, no entanto, é o de comparar apenas
discursos em portugués; por isso, a calibragem da métrica nao foi vista como
um impedimento a anélise que proponho neste artigo. Mas é importante ter
esse fato em consideracao, para que as meétricas apresentadas nao sejam

extrapoladas indevidamente.

Feita essa ressalva, os graficos a seguir mostram a trajetéria dos
discursos ao longo da série histérica nas seguintes métricas: Flesch Reading
Ease, Gunning Fog, Simplified Measure of Gobbledygook (SMOG), Automated
Readability Index e Coleman-Liau. Além da mediana anual dos discursos, esses
graficos apresentam, para auxiliar a visualizacdo, a métrica correspondente
aum discurso classico da historia recente: a fala de promulgacao da
Constituicdo Federal de 1988, proferida pelo deputado Ulysses Guimaraes,
presidente da Assembleia Nacional Constituinte (Guimaraes, 2023).
Esse discurso é referido na legenda dos graficos pela frase “Odio e nojo
a ditadura”. Ao final, apresenta-se um grafico com a variacao anual de todos esses

indices em relacdo a respectiva mediana global — em outras palavras, o “delta”.



2.1.1. Flesch Reading Ease

A métrica de Flesch empregada em textdescriptives baseia-se no
comprimento das sentencas e no numero de silabas das palavras. Ela é

calculada por meio da seguinte férmula:

Flesch Reading Ease = 206.835 — (1.015 x Comprimento médio das
sentencas) — (84.6 x numero médio de silabas por palavra)
(“Readability”, [S.d.])2

Flesch Reading Ease - mediana anual
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Figura 1 — Flesch Reading Ease, mediana anual. Fonte: elaboracdo propria a partir de
textdescriptives.

Percebe-se que a leiturabilidade Flesch dos discursos em plenéario teve

uma trajetoria oscilante: duas depressoes — no biénio 2010-2011 e em 20203 —,

2 Na versao para a lingua portuguesa feita pelo Nucleo Interinstitucional de Linguistica
Computacional, da Universidade de Sao Paulo, a formula de Flesch é a seguinte:
248,835 — [1,015 x (média de palavras por sentenca)] — [84,6 x (média de silabas
por palavra)].
Percebe-se que a adaptacao consistiu na alteracio da constante aditiva do segundo termo da
equacio, mantendo-se inalterados os coeficientes associados ao comprimento médio das
sentencas e ao nimero médio de silabas por palavra. Por esse motivo, nao observei maiores
problemas em usar a métrica de textdescriptives para os propositos deste trabalho.



picos locais em 2009, 2016 e 2018 e recorde em 2024. Ao final, variou

positivamente quase 20% ao longo da série historica, o que significa aumento na

facilidade de leitura. Esse comportamento é respaldado pelos demais indices,

cuja trajetoria €

inversa

como observado,

proporcionais ao indice de Flesch.

2.1.2.

Outras métricas

estes sao

inversamente

As demais métricas apresentadas neste trabalho visam ao controle do

resultado obtido por Flesch Ease. Elas sao resumidas na tabela abaixo:

grafica do texto.

sentenca.

menos acessiveis.

Tenciniy Interpretacao
Métrica O que mede linguistico d P 1 ¢ Férmula
central o vator
Grau de Comprimento Valores mais altos GF = 0,4 x
dificuldade do médio das indicam textos (Comprimento
. sentencas e . médio das
Gunning Fog texto em termos 50.d mais complexos e
Index de escolaridade | ProPorsao de exigentes do ponto sentencas +
necessaria para palavras longas de vista Nuimero de
com reensgo (mais de duas educacional palavras
P " | silabas). : dificeis).
N 1.043 x V(30 x
SMOG Frequéncia de Valores mais altos | (nitmero de
L palavras longas | . .. . e .
(Simplified . I indicam maior palavras dificeis
M Idem acima. em relacdo ao lexi .
easure of némero de comp eX1(.1ade. / niimero de
Gobbledygook) sentencas lexical e sintatica. | sentencas)) +
Gas. 3.1291.
= 0o
Dificuldade de | Ntimero médio . RI'=4,71 x (n% de
. Valores mais altos | caracteres /n2de
Automated leitura de caracteres A
o - N indicam textos palavras) + 0,5 x
Readability associada a por palavra e de mais densos e (n® de palavras /
Index (ARI) densidade palavras por p

n? de sentencas)
— 21,43.

Proporcao de
caracteres e

Valores mais altos

CLI = 0,0588 x L

Coleman—Liau . indicam maior - 0,296 x S —
Idem acima. sentencas por .
Index , complexidade 15,84
namero de
formal do texto.
palavras.

Tabela 1 — Métricas de legibilidade textual. Fonte: elaboracdo prépria, a partir de analise com
textdescriptives (Cherian; Jha, 2024; “Readability”, [S.d.]).

3 A depressdo de 2020 na métrica de Flesch pode resultar de um viés importante de registro
(v. Discussdo, infra). No banco de dados, a maior parte dos discursos do ano de 2020
constitui-se de transcricOes feitas com inteligéncia artificial (modelo Whisper, da empresa
OpenAl). Essas se referem aos videos em que as falas foram gravadas durante as sessées
remotas realizadas durante a pandemia de covid-19. E possivel que o modelo tenha usado
critérios distintos para determinar a pontuacao (e, portanto, o comprimento das sentencas).
Mas também é possivel que, ao gravar as falas, os parlamentares tenham usado frases
compridas de propdsito, como no estilo das frases de arrastao (Garcia, 2010).

4 “L” corresponde ao namero médio de caracteres por 100 palavras e “S” ao nimero médio de
sentencas por 100 palavras. Na versdao implementada por textdescriptives, a adotada neste
trabalho, esses valores s@o calculados com base no texto integral, e ndo apenas em um
recorte fixo de 100 palavras.
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Valor de Gunning Fog

Valor de Automated Readability Index

Como observado, as demais métricas de leiturabilidade sao inversamente

\

proporcionais a de Flesch. Os resultados da aplicacio dessas métricas

corroboram a analise anterior. Ao longo do periodo estudado, houve reducao

da complexidade textual dos discursos proferidos em plenario. E o que indica

o painel abaixo:

Gunning Fog - mediana anual
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Painel 1 — Indices Gunning Fog, SMOG, ARI e Coleman-

Fonte: elaboracdo propria a partir de textdescriptives.

2023
2024

Liau. Medianas anuais.

A principal diferenca entre os indices é o comportamento em relacao

ao texto que serviu como parametro de visualizacdo, o discurso de promulgacao

da Constituicao Federal. A trajetéria do indice Gunning Fog encontra-se

proxima a marca de referéncia, o que talvez reflita a frequéncia alta de palavras

com mais de duas silabas na lingua portuguesa. Coleman-Liau, ao cruzar a linha

do discurso de promulgacdo, da outra perspectiva a respeito do tema,

mostrando queda substancial no tamanho de palavras e sentencas,

principalmente depois de 2016. Em quase todos os casos, a reducao

de complexidade comeca a partir do biénio 2011-2012.
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Os graficos acima dao uma ideia do padrao discursivo praticado no
plenario do Senado. Como, no entanto, as métricas extraidas de textdescriptives
nao necessariamente se encontram calibradas para o portugués, o propoésito
deste estudo seria mais bem servido por um grafico que mostrasse a mudanca
ao longo dos anos na apuracao de cada uma das métricas. O grafico abaixo, que
representa a diferenca da mediana anual frente a mediana global do periodo,

tem essa finalidade:

Diferenga entre mediana anual e mediana do periodo todo, em %

30 Métrica de Leiturabilidade
@ automated_readability_Index
20 coleman_llau_index
@ tesch_reading_esasa
gunning_tog
= 104 @ smog
="
=
=
T
E "A""-s.__,_
= V \'_/‘\-
E -10+
[
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=
8 -20-
=30
_4{' T T T T T T T T T T T T T T T T T T
E 8 8 g g2z l2 2858 83
(=1 (=] (=] =] = =] =] =] =] =) =) =] =] (=] (=1 (=1 (=1 (=1
o ol ol ol o o o o o ol ol ol ol ol o o o o

Ano do Pronunciamento

Figura 2 — Leiturabilidade. Diferenca entre mediana anual e mediana global, todos os indices.
Fonte: elaboracdo propria a partir de textdescriptives.

O gréfico evidencia a relacdo inversamente proporcional entre Flesch
Reading Ease e os demais indices. Enquanto o primeiro é uma escala
de facilidade de leitura, os demais visam a apontar escolaridade minima para
a compreensao do texto — em outras palavras, sdo métricas de dificuldade
de leitura. Os indices parecem convergir para o mesmo resultado: a reducao

na complexidade dos discursos medida pelos indices de leiturabilidade.

O painel abaixo finaliza a exposicao desses indices por meio de trés
estudos de caso: comparacoes agregadas de Flesch Reading Ease segundo
partido (grafico de barras horizontais a esquerda da pagina), orador (graficos de
barras horizontais ao centro e a direita da pagina) e género (grafico de linhas)

dos senadores.
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Estudos de caso: Flesch Reading Ease
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A anilise revela um dos padrées que mais se repetem neste artigo.
Na comparacdo por partido, tendo em vista o periodo todo, constata-se a
presenca de partidos de direita e centro-direita (PODEMOS5, NOVO, PL6, PSL)
na metade superior da tabela. Isso indica que o pronunciamento tipico de
parlamentares desses partidos tende a ter leitura mais simples.
Em contrapartida, partidos de esquerda e centro-esquerda (PT, PSOL, PSB, PC

do B) figuram na metade inferior, o que sugere um discurso tipico mais dificil.

Em relacdo a oradores, percebe-se, entre aqueles com Flesch alto, varios
senadores recentes com intensa atividade em plenario, como Cleitinho, Magno
Malta e Damares Alves. Entre os senadores com baixo grau da métrica Flesch,
percebem-se parlamentares de legislaturas mais antigas, ou com poucos
discursos — com excec¢Oes notaveis na figura dos senadores Rodrigo Rollemberg
(237 discursos), Armando Monteiro (83) e Fatima Cleide (96).

Finalmente, na anélise por género do orador, percebe-se que a mediana
anual de leiturabilidade dos senadores homens foi superior entre 2007 e 2019,
ano em que as senadoras tomaram a precedéncia. Essa situacao perdurou até
2023, quando a leiturabilidade Flesch dos discursos de homens e mulheres

passou a se igualar.

2.2. Classes gramaticais e suas frequéncias

O estudo deste aspecto dos discursos valeu-se das proporcoes de classes
gramaticais ante o total de palavras. O painel abaixo mostra trés perspectivas a
respeito do tema. Em primeiro lugar, a proporcao anual de cada classe.
Segundo, a diferenca entre a mediana anual e a mediana global. Terceiro,
a diferenca, relativa a mediana anual de cada classe, entre os anos do inicio e do

fim da série histérica — isto é, a variacao da série como um todo.

5 As nomenclaturas “PODE” e “PODEMOS” dizem respeito ao mesmo partido. “PODE” foi
a sigla adotada pelo Portal de Dados Abertos do Senado Federal entre 2017, quando o antigo
Partido Trabalhista Nacional registrou a mudanca de nome para “PODEMOS”, até 2019.
A partir de 2018, “PODEMOS” também passou a ser usado pelo Portal.

6 Vale destacar que o PL passou parte do periodo estudado na base de apoio do primeiro
e segundo governo do presidente Lula — isto é, mantendo-se politicamente a esquerda. Nesse
periodo, porém, o partido nao tinha grande expressdo no Senado Federal, apesar de contar
com o vice-presidente José Alencar em suas fileiras. Ao final da série historica, no entanto,
o PL migrou a direita, liderado pelo grupo politico do ex-presidente Jair Bolsonaro. Nesse
contexto, passou a ter presenca relevante nos érgios do Congresso Nacional. E provavel,
portanto, que a mediana contemple mais pronunciamentos dessa segunda fase da histéria
do partido.
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Proporgéo de Classes Gramaticais — Mediana Anual
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Painel 3 — Classes gramaticais. Proporcao anual (mediana), variacao anual (diferenca entre mediana anual e mediana global) e variacdo da mediana
anual, em porcento (anos 2007 e 2024). Fonte: elaboracao propria a partir de textdescriptives.
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A primeira vista, a maior parte das estatisticas de classe gramatical indica
padrao morfossintatico estavel. O grafico de propor¢des anuais (acima,
a esquerda do painel) mostra a prevaléncia de substantivos, preposicoes e
verbos, em um padrdo comum neste tipo de texto. Essa figura evidencia
mudancas na proporcao de nomes proprios, pronomes e preposicoes, mas se vé
pouco da evolucao historica dessas métricas: é preciso observar a variagao ao

longo do tempo para fazer uma analise mais detalhada.

O gréfico a direita possibilita essa leitura, ao mostrar a diferenca entre a
mediana anual e a mediana da série histérica inteira, isto é, o “delta”. O grafico
indica dois periodos de redistribuicao entre as classes gramaticais. O primeiro
observa-se entre os anos 2010 e 2012; o segundo, de 2018 em diante. O ano de
2016 representa um ponto de inflexdo, em que as linhas se cruzam, como

em um “X”.

A figura da parte de baixo do painel evidencia as mudancas, pois
compara estritamente as medianas anuais de 2007 e 2024, anos inicial e final
da pesquisa. Nela se percebe aumento relativo superior a 20% na proporc¢ao
de classes como pronomes, verbos auxiliares e advérbios. Por sua vez, adjetivos,
preposicoes e nomes proprios registraram queda na mediana anual de pelo
menos 10%. A divisdo das classes gramaticais nesses dois blocos — classes
gramaticais em alta e em baixa — é o principio que organiza a analise que se

segue.

2.2.1. Bloco A: classes cuja proporcao cresceu

As classes gramaticais cuja propor¢ao cresceu substancialmente no
periodo foram as de pronomes, advérbios e verbos auxiliares” (“AUX”,
[S.d.]; Lopes; Duran; Pardo, 2023). O aumento mais expressivo foi entre os
pronomes, cuja proporcao cresceu 40%. Em seguida, vém os verbos auxiliares
(34%), e, finalmente, constam os advérbios, cujo incremento foi de 25%. As trés
métricas seguiram trajetoria parecida — com picos locais em 2009 e 2016 e pico
global em 2020.

7 Verbos auxiliares sao uma categoria de verbos funcionais que acompanham o verbo lexical
de uma oracgado, como em formas conjugadas dos verbos “ser”, “estar”, “ir”, “haver”, “ter”
e “vir”. Essa classe integra o catidlogo do Universal Dependencies, classificacdo empregada
em sistemas de linguistica computacional, como textdescriptives-spaCy, empregado

neste artigo.
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De todas essas métricas, a inica que cruzou a marca de referéncia foi a de
verbos auxiliares — a partir de 2015, essa categoria de palavras esteve mais
presente nos discursos em plenario do que na fala de promulgacdo da
Constituicao de 1988. As demais permaneceram muito acima da proporcao

observada no célebre pronunciamento do deputado Ulysses Guimaraes.
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Painel 4 — Proporc¢ao de advérbios, verbos auxiliares e pronomes ante o total de palavras.
Mediana anual. Fonte: elaboracio prépria a partir de textdescriptives.

Estudos de caso

Os estudos de caso relacionados a pronomes, verbos auxiliares
e advérbios apresentam padrées similares aos observados nos estudos sobre
leiturabilidade Flesch. Nas agregacoes, partidos de direita aparecem no topo e
partidos de esquerda no fim, padrao que deve ser lido como descritivo e sensivel

a composicao temporal e individual do corpus.
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Senadores de legislaturas recentes e com muitos discursos incluem-se
entre os oradores com maior propor¢ao; por sua vez, senadores mais antigos e
com poucos discursos constam entre os oradores com propor¢ado menor.
Finalmente, durante boa parte do periodo, o crescimento global da proporcao
dessas classes deu-se em relativa igualdade entre os géneros, salvo no periodo
2019-2023 (2016-2023, quanto aos advérbios), quando as senadoras superaram

seus colegas homens por ampla margem.
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Pronomes
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Verbos auxiliares
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Advérbios
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Painel 7 — Advérbios. Mediana agregada por partido, orador e género do orador. Fonte: elaboracgio propria a partir de textdescriptives.
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2.2.2. Bloco B: classes cuja proporcao diminuiu

As classes cuja proporcao se reduziu ao longo do periodo foram as de
adjetivos, preposicoes e substantivos proprios. O declinio das duas
primeiras seguiu trajetoria parecida, com ondulag¢does e um pico global em
2012. Uma e outra, no entanto, divergem quanto ao momento em que
ultrapassaram a linha de referéncia. O discurso em plenéario tipico passou
a ter menos adjetivos do que a fala de promulgacao da Constituiciao a partir
de 2013; quanto as preposicoes, no entanto, ultrapassou esse limiar apenas
em 2020. Finalmente, os nomes proprios seguiram curso sui generis: apos
anos de trajetoria estavel, essa classe gramatical caiu bastante a partir
de 2019, com recuperacao apenas parcial depois do fim da pandemia — com
aressalva de um possivel viés de registro quanto aos discursos feitos
nas sessoes deliberativas remotas, cujos videos foram transcritos por

inteligéncia artificial (v. 4.1, Consideracdes metodologicas).

Os estudos de caso do bloco B apresentam tendéncias curiosamente
inversas aquelas observadas nos estudos das classes do bloco A, tratadas
na secao anterior. No agregado, legendas de esquerda encontram-se no topo
dalista de partidos; as agremiacoes de direita, ao final. Com algumas
excecoes, como os senadores Rodrigo Pacheco, Flexa Ribeiro e Eduardo
Suplicy, osoradores que usaram nomes proprios de maneira mais
consistente em seus discursos foram parlamentares de poucas falas, ou de
legislaturas mais antigas. Considerando os oradores que menos lancaram
mao dessas classes gramaticais, a logica se inverte. Quanto ao género do
orador, vé-se novamente movimento diferenciado das senadoras a partir de
2019, quando passam a usar as classes do bloco B menos frequentemente que

seus colegas homens, em um discurso tipico.
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Estudos de caso

, .
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Painel 9 — Nomes proprios. Mediana agregada por partido, orador e género do orador. Fonte: elaboracao propria a partir de textdescriptives.
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Adjetivos
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Painel 10 — Adjetivos. Mediana agregada por partido, orador e género do orador. Fonte: elaboragio propria a partir de textdescriptives.
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Preposicoes
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Painel 11 — Preposicoes. Mediana agregada por partido, orador e género do orador. Fonte: elaboracao propria a partir de textdescriptives.
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2.3. Caso especial: pronomes pessoais retos

De todas as variacoes observadas neste trabalho, talvez a mais
surpreendente seja quanto ao uso de pronomes. Como se trata de uma categoria
limitada, do ponto de vista do 1éxico, vale fazer uma anélise mais detalhada a
respeito dessa classe gramatical. Para elaborar o proximo gréafico, utilizei dados
extraidos por NILC-Metrix, método desenvolvido pelo Nucleo Interinstitucional
de Linguistica Computacional da Universidade de Sao Paulo. Esses dados dizem

respeito a um tipo de pronome especifico: os pronomes pessoais.

Mediana Anual da Proporgao de Pronomes Pessoals
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Figura 3 — Pronomes pessoais. Mediana anual. Fonte: elaboragao propria a partir de NILC-
Metrix8.

8 E necessario destacar um fato: a decisio por trabalhar apenas com discursos sem apartes foi
tomada depois da reproducao dos scripts necessarios a leitura por NILC-Metrix, feita por
amostragem. Em outras palavras, a amostragem de 5% de discursos anuais com mais de 300
palavras ficou defasada, porque os apartes foram descontados depois da analise. Para fins
de transparéncia, apresento os dados com e sem apartes, em cadernos Jupyter devidamente
designados no repositério (Blanco, 2025a). A comparacao entre os graficos NILC-Metrix com
e sem apartes a respeito de pronomes pessoais indica que nao houve maiores divergéncias
na trajetoéria temporal que fundamenta a argumentacao deste artigo. Por causa dessa questao
metodoldgica, este é o unico grafico deste artigo que apresenta dados obtidos por NILC-
Metrix — mas a ferramenta tem vantagens importantes, como discutido em secOes
posteriores do trabalho.
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A proporcao desses pronomes em um discurso tipico teve resultado
surpreendente: quintuplicou ao longo da série histérica. O grafico abaixo
baseia-se na hipétese de que muitos desses pronomes seriam pronomes

”» 9 L L

pessoais retos — “eu”, “tu”, “ele/ela”, “nés”, “vos”, “eles/elas”.

Mediana anual da proporcio de pronomes pessoais retos

0.009 Pronome
P ela
0,008 — Blas
P ele
0,007 — gles
B eu
IE‘ 0.006 — nés
=1 u
2 L
E 0,005 — whs
[
-
wm 0.004
c
=5
2
= 000G —
0,002 —
0.001 - m /-,J
0.000

2007
2008
2008
20104
20114
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
20184
2020
2021
2022
2023
2024 -

Anc do Pronunciamento

Figura 4 — Pronomes pessoais retos. Mediana anual. Fonte: elaboracao prépria a partir de
algoritmo de pesquisa simples.

Percebe-se aumento expressivo nos pronomes da primeira pessoa — “eu”
e “n6s” — e alguma variacao do pronome “ele” entre 2008 e 2011 e entre 2013 e
2020. Quanto aos demais, a mediana observada foi de zero, provavelmente

porque a maior parte dos discursos nao tém o pronome?.

A analise por género do orador esclarece um aspecto importante.

9 Embora os cadernos Jupyter que embasam minhas anélises (v. repositorio Kaggle) tenham
graficos com a média dos pronomes “ela” e “elas”, optei por nao os citar neste trabalho por
entender que a média, nesse contexto, é antes um retrato da agenda legislativa do que
do comportamento discursivo dos parlamentares. Por exemplo: o ano de 2016 foi aquele em
que o pronome “ela” atingiu o valor médio mais alto; mas isso nao surpreende ninguém,

tendo em vista o impeachment da ex-presidente Dilma Rousseff naquele ano.
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Mediana anual da proporgéo do pronome 'eu’ por género
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Painel 12 — Incidéncia das palavras “eu” e “n6s”. Mediana anual. Fonte: elaboracdo propria a
partir de algoritmo de pesquisa simples.

Os graficos acima acompanham as dinamicas de género registradas no
bloco A. O aumento do uso desses pronomes pelas senadoras acompanhou o dos
senadores; mas, entre 2019 e 2021, o indice teve um salto entre as senadoras.
Isso ocorreu com ambos 0os pronomes, mas a prevaléncia das senadoras no uso

do “eu” foi ainda maior ao longo do tempo, prolongando-se até o final da série
histérica.

2.4. Sintese dos resultados

Para simplificar a leitura, elaborei uma tabela que sintetiza os resultados
descritos acima.
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Destaques por

Dimensao Meétrica / Classe Resultado agregado Destaques por orador il Destaques por género
. . Partidos de direita e . . . .
. Valores medianos mais altos e Mediana masculina superior até 2019;
. - . Aumento da mediana anual a centro-direita .S .
Leiturabilidade | Flesch Reading Ease , entre oradores recentes e com . feminina superior entre 2019—2023;
longo do periodo. .. L. concentram maiores ~
alta atividade em plenario. . convergéncia em 2024.
medianas.
Gunning Fog. Reducio da mediana anual. — — —
SMOG. Reducdo da mediana anual. — — —
ARI. Reducdo da mediana anual. — — —
Reducio da mediana anual;
Coleman-Liau. cruzamento da linha de — — —
referéncia ap6s 2016.
Classes ~ Maiores valores entre oradores Maiores medianas . .
.. Aumento da propor¢ao . . Crescimento semelhante até 2018;
gramaticais — Pronomes. . o recentes e com muitos entre partidos de .
mediana (~40%). : .. vantagem feminina entre 2019—2023.
Bloco A discursos. direita.
~ Partidos de direita
e Aumento da proporcao Oradores recentes concentram . Senadoras superam senadores entre
Verbos auxiliares. . o . concentram maiores
mediana (~34%). maiores valores. . 2019—2023.
medianas.
~ Partidos de direita .
1 Aumento da proporgao Oradores recentes figuram . Diferenca modesta; vantagem
Advérbios. . o . . apresentam maiores .
mediana (~25%). entre os maiores usuarios. . feminina entre 2016—2023.
medianas.
Classes = = Oradores de legislaturas mais | Partidos de esquerda . . . ~
- I Reducao da propor¢ao . . Senadoras lideram até 2015; inversao
gramaticais — Adjetivos. . o antigas figuram entre os concentram maiores .
mediana (>10%). . . posterior.
Bloco B maiores valores. medianas.
- ~ . . Partidos de esquerda . . ~ .
- Reducdo da proporcao Oradores mais antigos . Diferencas pequenas; inversao a partii
Preposicoes. concentram maiores

mediana (>10%).

concentram maiores valores.

medianas.

de 2018.

Nomes proprios.

Reducdo acentuada a partir dg¢
2019.

Excec0es institucionais
(Rodrigo Pacheco).

Partidos de esquerda
figuram no topo do
ranking.

Uso feminino superior até 2018;
masculino depois.

Caso especial

Pronomes pessoais
(geral).

Aumento expressivo da
mediana (=5x).

Pronomes pessoais
retos.

Crescimento concentrado na

primeira pessoa.

Uso feminino superior nos pronomes
da primeira pessoa a partir de 2019.

Tabela 2 — Sintese dos resultados. Fonte: elaboracao propria com auxilio de inteligéncia artificial, modelo GPT-5.2.
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A andlise da tabela permite sistematizar os achados da pesquisa. Percebe-
se uma convergéncia de trajetorias entre métricas de leiturabilidade Flesch e
classes gramaticais do Bloco A (pronomes, verbos auxiliares e advérbios), tanto
no resultado agregado quanto entre os agrupamentos por orador, partido e

género.

Essas métricas parecem distinguir, em geral, trés grupos: parlamentares
mais recentes, com grande atividade discursiva; parlamentares de partidos
de direita ou de centro-direita; e, no periodo entre 2019 e 2023, parlamentares
mulheres. O caso especial, de pronomes pessoais retos na primeira pessoa, segue

no mesmo sentido, ao menos quanto ao resultado por género.

Quanto as classes do Bloco B (adjetivos, preposicoes e nomes proprios),
vé-se tendéncia praticamente oposta. Estas sao classes cuja proporcao se reduziu
ao longo do periodo estudado; no banco de dados, sio mais frequentes em
discursos de oradores mais antigos, ou de partidos de esquerda. No inicio da série
histérica, eram mais comuns nos discursos das senadoras; no periodo entre 2019

e 2023, porém, passaram a ser mais comuns entre parlamentares homens.

Como analisar essas tendéncias? Na secdo seguinte, busco uma
interpretacdo. Antes, no entanto, reforco algumas das prevencoes necessarias a

um estudo deste tipo.

3 DISCUSSAO

3.1. Consideracoes metodologicas

Como observei em outro artigo baseado no mesmo método (Blanco,
2025b), os resultados de uma pesquisa como esta talvez sejam mais bem
interpretados como uma fotografia modernista, tirada de um angulo incomum.
Ela revela aspectos da realidade, mas € incapaz de capta-la como um todo. O fato
de que a pesquisa é baseada em dados e estatisticas descritivas nao deve distrair o
leitor dessa realidade; por isso, as questoes levantadas por este trabalho devem

ser recebidas como hipoteses, a serem testadas com pesquisas especificas.

Na verdade, a fotografia que este artigo apresenta tem sabidos problemas:
questoes de perspectiva, resolucao, focos embacados, sujeira na lente. Do ponto
de vista da pesquisa, essas questOes representam vieses — condicoes que, se nao
invalidam o trabalho, precisam ser antecipadas e reconhecidas. Gostaria de

antecipar algumas delas.



O primeiro viés que merece destaque é o de coleta e registro dos dados.
As requisicoes http que resultaram no banco de dados foram, no geral, eficazes,

mas ha pelo menos duas questoes relevantes que precisam ser observadas.

A primeira é que a requisicao foi complementada com a transcricao dos
discursos em video, comuns durante as sessoes remotas da pandemia. Isso
significa que ha duas fontes distintas para os discursos do banco de dados, cada
qual com seu modo de registro. Em contraste com as notas taquigréficas, as
transcricoes contém apenas texto, sem observacoes de registro (como indicacoes
do nome e partido do orador, sinaliza¢oes de contexto etc.). Além disso, embora a
rapidez dos modelos de linguagem seja um fato relevante, é pouco provavel que o
resultado das transcricoes supere, em precisdo, o trabalho de um taquigrafo

treinado.

A segunda questdo diz respeito aos apartes. No inicio, considerei que
ignorar os apartes implicaria negligenciar uma parte importante de como as
pessoas falam no plenario do Senado Federal. Mas, ao analisar o assunto, percebi
que os apartes determinariam leiturabilidade, proporcoes de pronomes, verbos
auxiliares e, principalmente, nomes proprios (porque todos os apartes tém as
respectivas marcas taquigraficas de autoria, que incluem o nome do aparteante),
0 que terminaria alterando demais as estatisticas. Além disso, observei que
incorporar os apartes traria seu proprio viés. Como essas intervencoes
sereduziram em 90% ao longo do periodo estudado (Blanco, 2025b),
a comparacao estilistica ao longo do tempo ficaria fatalmente distorcida;
aexisténcia de um aparte, afinal, introduz forcosamente elementos
de pessoalidade nos discursos — justamente uma das premissas que compoem

meu argumento, como explico mais adiante nesta secao.

A selecdo de discursos sem apartes deu-se por meio de consulta aos
metadados fornecidos pelo Portal de Dados Abertos do Senado Federal (o script
consultou os discursos que tiveram apartes registrados e os subtraiu do total de
falas do banco de dados). Este é um banco de dados consistente, mas algumas de
suas convencoes poderiam ter sido mais bem tratadas por mim, ao programar os
scripts. Por exemplo, intervencgoes do presidente da sessao nao sao consideradas
apartes, mas nem por isso deixam de constituir um dialogo. Isso fez com que, em
alguns (poucos) casos, longos didlogos entre orador e presidente fossem
considerados pelo sistema como uma fala monologica. Em retrospectiva, esse era

um problema a ser abordado com uma técnica de pesquisa mais sofisticada,
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como, por exemplo, filtros com expressoes regulares (regex). Fica a licdo para o

proximo trabalhoto.

Os vieses nao se restringem aos problemas de coleta e registro. Sob o
ponto de vista da analise, outras questoes metodologicas podem vir a tona.
Em primeiro lugar, vale refletir sobre a adequacao das métricas de leiturabilidade
a discursos. Estes sao textos que, afinal, foram feitos para ser lidos em voz alta,
cuja compreensao depende, em grande parte, do desempenho do orador: tom de
voz, énfase, prosodia etc. A esse respeito, observo que, para os fins deste trabalho,
as métricas servem apenas como proxies de estilo — e, como tais, devem ser
corroboradas por outras categorias de andlise. Foi esse raciocinio que inspirou
linguistas como Degani (2016) a analisarem discursos politicos com as métricas

de Flesch, e é nesse contexto que busquei situar esta pesquisa.

Apesar de consolidadas, as métricas de leiturabilidade adotadas neste
artigo nao estiao isentas de criticas. Allen e McNamara (2011), por exemplo,
discordam do principal critério empregado por essas métricas, a extensao
de palavras e/ou sentencas — seja em caracteres, seja em silabas. A ideia central
desses autores ¢ a de que o critério da extensao é superficial e nao alcanca
a compreensao do texto propriamente dita, que dependeria de outros fatores,
como coesdo e sintaxe (Allen; McNamara, 2011, p. 97). Esse raciocinio parece
ainda mais adequado quando consideramos aspectos da lingua portuguesa, cujas
palavras costumam ter mais silabas do que a inglesa. Tal fato motivou o Ntcleo
Interinstitucional de Linguistica Computacional da USP a desenvolver NILC-

Metrix, que adapta métricas ao portugués.

Do ponto de vista técnico, destacam-se problemas inerentes ao uso de
textdescriptives para analisar notas taquigraficas. O fato de que o método analisa
a morfossintaxe dos textos com base em tokens (unidades basicas de texto:
palavras, pontuacao etc.) faz com que, em termos de locucoes, a contagem esteja
subestimada. Além disso, algumas das abreviaturas empregadas pelos taquigrafos
nao sao reconhecidas como tais. Por exemplo: em alguns casos, a pontuacao que
delimita a palavra abreviada é confundida com um ponto final, o que
provavelmente influenciou a contagem de sentencas — e, portanto, as métricas de

leiturabilidade. Em outros casos, o prenome do senador Omar Aziz foi

1o Qutro problema consiste no fato de que a decisdo final de excluir os apartes prejudicou a
amostragem feita para a analise com NILC-Metrix, como explicado na nota de rodapé n° 5.
Mas isso, como diz a nota, nao mina o argumento central deste estudo.
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confundido com um advérbio; o verbo “foi” foi lematizado na sua forma

conjugada, e ndo como verbo “ser”; etc.

Meu principal passo para abordar essas questoes foi escolher a mediana
como medida bésica — trata-se, afinal, de estatistica resistente aos “pontos fora da
curva”, os chamados outliers (por exemplo, um discurso especifico com muitos
nomes proprios). Mas isso nao resolve tudo: mesmo em termos de mediana,
ainclusao de apartes determinou a estatistica de nomes proprios (porque os
aparteantes sdo citados nominalmente). Em outras palavras, a mediana nao
elimina os vieses, apenas reduz seu impacto sobre as tendéncias gerais, o
verdadeiro objeto desta analise. Além disso, busquei usar sempre as métricas
para comparar o plenario do Senado consigo proprio, sem um referente externo.
Salvo um trabalho mais aprofundado de limpeza e padronizacao de textos, nao
vejo como prudente usar o resultado dessas métricas para comparagoes, em

termos absolutos, com outros bancos de dados.

Tampouco fiz teste formal de robustez, o que suporia recalcular as séries
historicas com exclusio dos anos de pandemia, separacao das fontes de
transcricao ou inclusao dos discursos com apartes. Por essa razao, os resultados
da pesquisa devem ser lidos como tendéncias descritivas dos discursos em
Plenario ao longo do tempo. Ainda assim, a convergéncia entre diferentes
métricas e classes gramaticais sugere que os padroes observados nao se reduzem

a um unico artefato metodologico.

Feitas essas prevencoes, os métodos empregados neste trabalho se
complementam; restringindo-se o objetivo do estudo a um panorama geral, as
aplicacoes sdo suficientes para subsidiar pesquisas futuras. Vamos a algumas

delas.

3.2. Leiturabilidade e complexidade textual

Minha reflexao parte de um paradoxo. Tomando as métricas em conjunto,
vemos uma associacao entre as métricas do Bloco A — em termos de trajetoria
global e nos estudos de caso de género, oradores e partidos —, e entre estas e o
indice de leiturabilidade Flesch Reading Ease. Em outras palavras, pronomes,
advérbios, verbos auxiliares e leiturabilidade parecem caminhar juntos na
evolucao dos pronunciamentos feitos no plenario do Senado Federal ao longo do

periodo estudado. Algumas avaliacoes especificas demonstram isso.
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A clusterizacdo dos discursos corrobora o esquema dos blocos A e B.

O critério adotado como subsidio ao algoritmo foi a proporcao de pronomes,

preposicoes e verbos auxiliares2. O resultado dividiu os pronunciamentos em

dois clusters, 0 e 1, sendo o cluster 0 um grupo com alta proporcao de

preposicoes, e o cluster 1, um conjunto com alta proporcao de pronomes e verbos

auxiliares (além de baixa proporcao de preposicoes).

Distribuicio dos clusters estilisticos ao longo do tempo
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Figura 5 — Clusters estilisticos baseados na propor¢do de pronomes, preposicoes e
verbos auxiliares. Fonte: elaboracdo prépria, com base em textdescriptives.

Grosso modo, o cluster o corresponde ao Bloco B (alta proporc¢ao de

adjetivos, preposicoes e nomes proprios), enquanto o cluster 1 corresponde ao

Bloco A (alta proporcao de pronomes, verbos auxiliares e advérbios). O cluster 1,

antes uma parcela minoritaria dos discursos, cresceu ao longo da série historica,

alcancando 65% das falas de 2024; por sua vez, o cluster 0 fez o movimento

contrario, chegando a 35% desse mesmo ano. O grafico abaixo da outra medida

da evolucao dos clusters, comparando a variacdo global dos elementos analisados

neste trabalho entre 2007 e 2024:

11

12

Procedimento de machine learning que divide um conjunto de dados em grupos de
caracteristicas semelhantes, de forma nao supervisionada (isto é, sem a definicao prévia das
categorias). Sobre o tema: JAMES, Gareth et al. An introduction to statistical learning:
with applications in Python. Cham: Springer, 2023, p. 520.

Esse critério foi adotado por meio de um algoritmo que ordenou os clusters possiveis segundo
métricas de coesdo dos grupos, como Silhouette Score, Davies-Bouldin, Calinski-Harabazs
einércia. Ver mais em: DUARTE BLANCO, Pedro. Repositério do projeto
“falando_nela”. Kaggle, 2025. Disponivel em: <https://www.kaggle.com/datasets/pedro
duarteblanco/falando-nela>. Acesso em: 19 nov. 2025.
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Métrica

Comparagao divergente entre clusters (escala comparvel entre POS e Flesch)
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Figura 6 — Comparacdo divergente entre os clusters. Fonte: elaboracdo propria, com base em
textdescriptives.

Ha semelhanca marcante entre esse grafico, que apresenta o contraste
entre os clusters estatisticos, e o grafico do painel 3 (v. 3.2, Classes gramaticais),
que faz a mesma comparacao quanto a proporcao de classes gramaticais. Em
outras palavras, quando dividi as classes em blocos, procedi de maneira intuitiva;

mas o método estatistico dos clusters deu reforco estatistico a essa percepcao.

O problema é que, quanto a complexidade textual, esses blocos nao
formam grupos coerentes. Um exemplo disso é a relacdo entre leiturabilidade
e pronomes. Por um lado, a documentacdo de NILC-Metrix indica forte
associacdo entre leiturabilidade e complexidade, o que é bastante intuitivo:
quanto mais facil de ler, mais simples € o texto. Por outro, o mesmo arquivo
refere que a interpretacao basica de outros componentes trabalhados neste
estudo, como a proporcdo de pronomes, correlaciona-os positivamente com
a complexidade textual'3. No entanto, h4 manifesta correlacdo entre pronomes

e leiturabilidade Flesch; é o que se vé na figura abaixo:

13 A respeito da métrica de leiturabilidade Flesch Reading Ease, a documentacao indica que
“quanto maior o resultado da métrica, menor a complexidade textual”. Quanto aos pronomes,
estes “exigem um esforgo para descobrir seu referente e, portanto, quanto maior o resultado da
métrica, maior a complexidade textual”, segundo a referéncia (“NILC-Metrix Doc”, [S.d.]).

36



Pronomes x Leiturabilidade (medianas por orador)
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Figura 7 — Leiturabilidade versus proporcao pronominal, por orador.
Fonte: elaboracgio propria a partir de textdescriptives.

No grafico de dispersao acima, cada ponto é um senador. Vé-se que ha
poucos oradores para quem o aumento na proporcdo de pronomes nao esti
acompanhado de um incremento na leiturabilidade Flesch dos respectivos
discursos. Enfim: os resultados da pesquisa mostram que os discursos
se tornaram mais simples, sob o aspecto da leiturabilidade, mas mais
complexos sob o aspecto da proporcao pronominal. Isso significa que
aideia de complexidade textual, apesar de importante, nao é suficiente para
descrever o que definiu a evolucao discursiva em plenario ao longo da série

historica. E possivel que isso se deva a propria fluidez do conceito.

No contexto dos discursos, talvez as métricas de leiturabilidade sejam mais
bem interpretadas nao s6 como uma medida de complexidade textual, mas
também como uma técnica retérica de énfase. O exemplo abaixo, fragmento de
discurso da senadora Damares Alves, ilustra esse caso — principalmente em

relacdo ao comprimento das frases:

O intérprete estd aqui do meu lado, senhores. Ele esta
interpretando para a comunidade surda que esta la em cima.
E o guia-intérprete é aquele que faz o trabalho para o surdo-
cego. Quando eu era crianca, Senador Omar, uma crianga
surdo-cega ndo ia para a escola. Uma crianca surda ja era
dificil ir. Imagine uma crianca surdo-cega. Gragas a esses

profissionais, elas estao nas escolas hoje. Mas elas nao estdao
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so nas escolas, elas estdo nas universidades. Elas estdo fazendo
pos-graduacgdao. Noés ja temos alunos aqui em Brasilia fazendo
mestrado, doutorado, sendo surdo-cego. E o guia-intérprete
surdo-cego ndo trabalha desse jeito. O cego tem que ficar ali
juntinho com a mao dele. E ¢ libras tatil que a gente fala. Nao é
facil. (Pronunciamento de Damares Alves, 2023).

Percebe-se, na passagem acima, o emprego combinado de frases curtas
com repeticoes anaféricas (“elas estdo”, “uma crianca”) e gradacao (“elas nao
estao sO nas escolas, elas estdo nas universidades”, “mestrado”, “doutorado”),
produzindo uma homenagem expressiva aos intérpretes da Linguagem Brasileira
de Sinais Tatil. A trajetéria das métricas de leiturabilidade reflete o aumento

desse tipo de discurso.

3.3. Pessoalizacao e democratizacao

3.3.1. Pessoalizacao

De certa forma, o achado da secao anterior era previsivel. A complexidade
de um texto tem muitas facetas; ndo se pode reduzi-la ao nimero de silabas ou ao
tamanho das sentencas, como dizem os criticos das métricas de leiturabilidade

citados acima (Allen; McNamara, 2011).

Nesse contexto, a proporcao de pronomes, dado cuja variacao se destacou
entre os resultados deste artigo, d4 o que pensar. Os pronomes tém uma alta taxa
de correlacao com varias outras classes — positiva com aquelas que caracterizam
o bloco A, mencionado anteriormente, e negativa em relacdo as do bloco B.
As tabelas abaixo mostram a correlacdo de Pearson4 entre as trajetorias anuais
agregadas quanto as proporcoes de pronomes e outras classes gramaticais (isto é,
o co-movimento dessas variaveis no tempo), sendo que as classes em italico

foram aquelas examinadas com mais detalhes no trabalho:

14 A técnica de Pearson mede a intensidade e a relevancia de uma correlacdo entre dados,
a partir da divisdo da covaridncia entre estes pelos respectivos desvios-padrao. O “r” é um
namero de -1 a 1, que indica correlacdo negativa ou positiva (0 significa auséncia de
correlacdo). O “p” mostra a probabilidade de dados nao relacionados atingirem o “r” indicado;
assim, significa a relevancia dessa correlacdo medida (“Pearson Correlation — an overview

ScienceDirect Topics”, [S.d.]).
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Variavel r de Pearson p-valor
Advérbios 0,990 < 0,001
Verbos auxiliares 0,981 < 0,001
Verbos 0,926 < 0,001
Conjuncoes
subordinativas 0,906 < 0,001
Determinantes 0,851 < 0,001

Tabela 3 — Correlagbes de Pearson positivas com a proporcdo de pronomes.

Fonte: elaboracao propria com base em textdescriptives.

Variavel r de Pearson p-valor
Preposicoes -0,947 < 0,001
Nomes proprios -0,864 < 0,001
Adjetivos -0,819 < 0,001

Tabela 4 — Correlacoes de Pearson negativas com a propor¢do de pronomes.
Fonte: elaboragao propria com base em textdescriptives.

As tabelas indicam que a divisdo dos discursos em dois blocos
(um, ascendente, e outro, descendente) tem respaldo estatistico, como
mencionado. Também mostram que a prevaléncia de pronomes pode ser
adotada como um dos critérios dessa divisdo, sendo um dos principais
aspectos do bloco que se expandiu nos altimos anos da série historica. Mas é

possivel ir além.

Talvez um conceito que explique melhor a dindmica do plenario seja
o de registros. Estes sao, nas palavras dos linguistas Douglas Biber e Susan
Conrad, “variedades (comunicativas) definidas em termos de parametros
situacionais gerais”, que “podem ser definidas em termos linguisticos” (Biber;
Conrad, 2019, p. 2). A relacdo entre os componentes linguisticos e
paralinguisticos de um registro é, essencialmente, funcional (Biber; Conrad,
2019, p. 7) — em outras palavras, o padrao linguistico adotado decorre da
circunstancia e do proposito da situacao comunicativa. Ha registros que dizem

respeito a conversas informais, prosa académica, texto jornalistico etc.
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Uma taxa alta de pronomes é uma das marcas do registro conversacional
(Biber; Conrad, 2019, p. 94-95); o fato de que essa taxa teve um incremento
em meio a queda nos apartes em plenario (Blanco, 2025b) reforca a ideia de que
o discurso se destina ao “auditorio implicito” das redes sociais, por exemplo.

Com quem mais os oradores estariam conversando?5

O resultado de pesquisas por expressoes especificas nos textos dos
discursos ajuda a lancar luz a essa questdo. Por exemplo, € comum que
os senadores facam em seus discursos uma apostrofe ao publico que acompanha
a sessdo virtualmente, pela TV ou pela Radio Senado (no inicio do periodo
estudado) ou, ainda, pelas redes sociais. Em regra, a apostrofe, bastante
formulaica, incorpora a expressao “que nos acompanham”, como nesta passagem

do senador Astronauta Marcos Pontes:

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Senadores e todos aqueles que nos
acompanham através da TV Senado e das redes sociais, esta
discussdo é extremamente importante para o pais, para o futuro
do pais como um todo. (Pronunciamento de Astronauta Marcos
Pontes em 09/04/2024, 2024).

Como mostra o grafico abaixo, esse tipo de interpelacao passou a crescer
a partir de 2007, com referéncias aos veiculos de comunicacao do Senado — e teve
um salto em 2013. Este foi 0 ano em que a politica nacional entrou de vez na rede
social Facebook, na esteira das mobilizacdes conhecidas como “Jornadas
de Junho”, coordenadas primordialmente pelas redes. Ap6s algumas oscilacoes
conjunturais, a frequéncia dessa férmula no texto dos discursos estabilizou-se,
provavelmente porque as redes deixaram de ser novidade na vida publica,
evoltou a crescer em 2023, ano em que tomaram posse os vencedores das

eleicoes do ano anterior.

15 H4, obviamente, uma chance de os oradores estarem conversando com o presidente da
sessao, cuja manifestacdo nao é considerada aparte pelo Portal de Dados Abertos do Senado
Federal. Mas parece uma hip6tese remota, em termos de tendéncia.
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Proporgdo anual de discursos com o n-gram “que nos acompanham”
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Figura 8 — Proporcao de discursos com a expressao “que nos acompanham”.
Fonte: elaboracao propria.

Em outro exemplo, a percentagem de discursos com pelo menos um ponto de
interrogacao saltou de pouco mais de 40% do total anual de discursos para 60%.

Uso de perguntas em discursos — proporgio anual de discursos com interrogacao
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Figura 9 — Discursos com pelo menos um ponto de interrogacdo. Percentagem.
Fonte: elaboracdo propria.

Tendo em vista que o espaco amostral se constitui de discursos sem
apartes, as interrogacoes encerram ou perguntas retoricas, ou questionamentos
dirigidos ao presidente da sessao (cuja resposta, como vimos, nao é considerada
aparte pela taxonomia do Senado Federal). A primeira hipétese parece mais
provavel. Nesse caso, a pergunta retdrica seria uma figura de linguagem
destinada a provocar efeitos de pathos no puablico online.
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O crescimento expressivo da proporcdo de pronomes pessoais retos
(v. Figura 3, supra) permite desenvolver a hipotese conversacional. O aumento no
uso dos pronomes da primeira pessoa, um dos achados mais singulares desta
pesquisa, enseja reflexdo. Na forma singular (“eu”), o pronome reto de primeira
pessoa pode denotar autopropaganda, ou reivindicacao de protagonismo (credit
claiming) no jogo politico (Mayhew; Arnold, 2004, pp. 75—77). Na forma plural
(“n6s”), pode servir para reforcar vinculos ou mobilizar bases. Em uma terceira
explicacdo, os pronomes de primeira pessoa podem decorrer de uma questao
geracional, sendo mais comuns entre parlamentares recentes — situacao analogica

a dos foruns online referenciados por Biber e Conrad (2019, p. 198)16; etc.

Todas essas interpretacoes se relacionam com um fato basico a respeito
dos membros do Congresso Nacional — o desafio da representacao popular em
um ambiente competitivo, caracterizado, em grande parte, pelo alto grau de
incerteza (Mayhew; Arnold, 2004, p. 47). Nesse contexto, a trajetoria dos
pronomes retos indica uma versao parlamentar do processo de “pessoalizacao
sintética” teorizado pelo linguista Norman Fairclough: “a simulacao de conversas
privadas, ‘cara-a-cara’, no discurso voltado ao publico de massa” (Fairclough,
1996, p. 98). Esse processo implicaria, na visao do autor, “a subordinac¢do de
todos os demais aspectos de semantica e pratica discursiva a fins instrumentais”
— em outras palavras, a comunicacao estratégica por exceléncia. Nao é necessario
grande esfor¢o para adaptar esse raciocinio a conjuntura observada neste estudo.
As redes sociais, ao possibilitarem a reproducao de trechos dos discursos no
smartphone pessoal dos cidadaos, levariam essa logica ao seu auge: os
parlamentares competem — com seus pares e com outros atores da chamada
“economia da atencao” —, e por isso lancariam mao de métodos vistos na
televisdo comercial ou no entretenimento, por exemplo. O estilo “clipavel” a que

me referi em outro estudo (Blanco, 2025b) trata justamente disso.

16 O argumento é o de que usuérios novatos desses féoruns usariam mais pronomes, porque seu
conhecimento do tema discutido se limita a propria experiéncia. Em contraste, usuarios mais
experientes teriam mais conhecimento e usariam registro mais informativo. Expandindo esse
raciocinio, pode ser que parlamentares novatos sintam mais necessidade de apresentar suas
realizacOes como agente politico, por exemplo.
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3.3.2. Democratizacao

Outra das teorias de Fairclough (1996, pp. 201-207) estabelece que o
discurso social passa por uma “democratizacao”, caracterizada em parte por um
uso casual e horizontalizado (isto é, sem estabelecer hierarquia explicita entre
falantes e ouvintes) da lingua. Esse parece ter sido um dos movimentos

observados nesta pesquisa.

Advérbios

Como vimos, o processo acima descrito nao se compoe apenas de aumento
na proporcao de pronomes. Além da leiturabilidade, ja discutida, outras métricas
convergem para produzir o efeito teorizado por Fairclough. Os advérbios também
compoem o registro conversacional: na visao dos linguistas Biber e Conrad (2019,
p- 97), palavras dessa classe sdo comuns em um discurso baseado em frases
curtas (ou seja, com leiturabilidade alta), o que caracteriza um texto com esse
registro.l7 Vale destacar aqueles que mais variaram, em uma comparacao entre os

anos inicial e final do periodo:

17 E possivel que os autores tenham concebido um di4logo propriamente dito, com as partes
respondendo umas as outras — por isso a referéncia a frases curtas. Minha hipdtese é a de que
os advérbios terminados em “-mente” desempenham funcio enfética e apelativa, e, ao fazé-lo,
podem compor um registro mais interativo. Ao evocar linguagem técnica e burocratica, essas
palavras constituiriam uma forma “facil” de reivindicar competéncia ou legitimidade
institucional. Seria, em outras palavras, uma espécie de hipercorrecao estilistica, como no uso
contempordneo de “particularmente”, palavra que se encontra entre os advérbios cuja
frequéncia mais cresceu entre 2007-2024. Esse raciocinio contraria a ideia de
“democratizacdo” do discurso nos termos formulados por Fairclough; mas é bom lembrar que
a conceituacdo desse autor, bastante critica, tem 14 suas ironias, e o proprio Fairclough
concede que a “democratizacdo”, aqui, pode ser apenas cosmética (Fairclough, 1996, p. 201).
De qualquer maneira, é bom lembrar que h4 diferentes estratégias para se buscar persuasio e
popularidade, e nem todas passam pelo ideal da linguagem simples — sobretudo em um pais
desigual como o Brasil, em que a educacgio bacharelesca tem um peso cultural forte. Embora a
escolha seja, em muitos casos, questionavel do ponto de vista estilistico, um advérbio
terminado em “-mente” pode dar “brilho” (superficial) ao orador sem comprometer o
entendimento da frase.
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Advérbios — variacdo percentual divergente (2007-2024)
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Figura 10 — Advérbios. Principais variagdes 2007-2024, em porcento. Fonte: elaborac¢io propria.
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Percebe-se uma série de marcadores de oralidade — “s6”, “ai”, “ali” —,
palavras do registro informal brasileiro contemporaneo (e.g., “particularmente”)
e operadores argumentativos de uso comum (“evidentemente”, “obviamente”).
Estas sao palavras que reforcam a ideia de democratizacao da linguagem — sao

persuasivas para o grande publico, mas nao deixam de ser compreensiveis.

Verbos auxiliares

Outra das classes cuja propor¢ao aumentou consideravelmente, os verbos
auxiliares — “ter”, “haver, “ser”, “ir” etc. — influenciam o processo de democratizacao
porque introduzem elementos de informalidade no discurso. Por exemplo, o
verbo “ir” tem sido cada vez mais usado em construcoes de futuro perifrastico
(e.g., “vou fazer”), como neste trecho do senador Fabiano Contarato:

Esse PL n2 2.564 vai alcancar 2,4 milhoes de enfermeiros,

técnicos de enfermagem, auxiliares de enfermagem e parteiros.
(Pronunciamento de Fabiano Contarato em 12/05/2021, 2021).

({3982

O grafico abaixo mostra a evolucao temporal desse uso do verbo “ir”.
Percebe-se que, enquanto o uso perifrastico mais do que dobrou, os demais usos

tiveram um aumento pequeno durante o periodo estudado:
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Verbo "ir": futuro perifrastico vs. outros usos (por 1000 palavras)
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Figura 11 — Verbo “ir”. Usos por mil palavras. Fonte: elaboracao propria.

Por sua vez, a variacdo no uso do verbo “ser” segue trajetéria ascendente,
embora menos intensa do que no exemplo anterior:

Verbo "ser": voz passiva vs. outros usos (por 1000 palavras)
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Figura 12 — Verbo “ser”. Usos por mil palavras. Fonte: elaborac¢ao propria.

Percebe-se que o emprego do verbo “ser” em construcoes de voz passiva
permaneceu estavel ao longo da série histoérica; mas os demais usos tiveram alta.
Possivelmente, trata-se de uso avaliativo do verbo, complementado por adjetivo
ou substantivo. A passagem abaixo, da senadora Rose de Freitas, ilustra esse tipo
de uso:
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Esse é um assunto que interessa ao pais, as mulheres, que sdo
mais de metade da populacao. Como é que... Vetado (sic) ja é
um absurdo (Pronunciamento de Rose de Freitas, 2022).

Uma busca pelos adjetivos e substantivos que complementam essa forma
verbal sugere algumas tendéncias. Os adjetivos, listados no grafico abaixo,
sugerem um padrdao hiperbolico, constituido por palavras como “inegavel”,

» &

“absurdo”, “inadmissivel”, “6bvio” e “inaceitavel”.

Adjetivos avaliativos como complemento de 'ser' — variagdo percentual (2007-2024)
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Figura 13 — Adjetivos que complementam o verbo “ser”. Variacao 2007-2024.
Fonte: elaboracao propria.

Por sua vez, os substantivos parecem guardar relacdo mais estreita com o
ambiente politico-legislativo; mesmo assim, referéncias a “golpe”, “brincadeira”,
“tragédia” e “crime” podem reforcar o padrao anteriormente descrito?s.

8 F claro que, em muitos casos, essas palavras descrevem fatos veiculados no noticiario ou
apurados pela justica, o que reflete o acirramento da conjuntura nos dltimos anos. Em outras
palavras, a linguagem teria ficado mais hiperbdlica porque a vida se tornou mais hiperbélica.
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Substantivos — variagio percentual (2007-2024)
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Figura 14 — Substantivos que complementam o verbo “ser”. Variacdo 2007-2024.
Fonte: elaboracao propria.

Declinio do bloco informativo-referencial

Todas as trajetérias descritas como democratizacao do discurso compoem
um movimento mais amplo, de expansao de falas “conversacionais” — isto é,
pessoais, informais, apelativas. Nesse contexto, é importante voltar a atencao
para as formas cuja proporc¢ao caiu ao longo da série historica, pois isso ajuda
a compreender a evolucao do periodo como um todo. Trata-se das classes do
bloco B (ou, no arranjo estatistico, cluster 0): adjetivos, preposicoes e nomes
proprios. Biber e Conrad associam essas classes a registros de discurso escrito,

ou — no caso dos adjetivos e nomes proprios — informativo (Biber; Conrad, 2019,
p- 272).

Como visto nos resultados da pesquisa (v. 3.2, Classes gramaticais e suas
frequéncias), adjetivos e preposicoes seguiram trajetéria parecida, registrando
tendéncia de queda a partir de 2012. Por sua vez, os nomes proprios seguiram
estaveis até os anos da pandemia de covid-19, quando tiveram declinio
vertiginoso. Este pode ter resultado do viés de registro descrito acima, tendo o
algoritmo de transcricdo dos videos “confundido” um substantivo préprio com

um substantivo comum, por exemplo.

Apbs esse periodo, no entanto, a métrica de nomes préprios permaneceu
dois pontos percentuais abaixo do nivel original, de 9%. Ha véarias causas
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possiveis para esse fenomeno. Uma retérica mais pessoalizada — e, portanto,
menos institucional — d4 menos oportunidades para agradecimentos e mesuras.
Isso pode ter sido reforcado pela reducao global no tempo de fala disponivel aos
senadores (Blanco, 2025b), ou pelo formato de clipes voltados as redes sociais,

comuns durante a pandemia.

Em relacao as preposicoes, vale ressaltar que o movimento de queda nao
alcancou todas as palavras dessa classe gramatical. Entre as mais comuns, o

declinio foi expressivo apenas na preposicao “de”, como mostra o grafico abaixo:
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Figura 15 — Principais preposigoes. Série historica. Fonte: elaboracao propria.

Esse resultado nao é trivial. A palavra “de” costuma ser associada
a nominalizacGes' e cadeias sintaticas complexas de linguagem escrita (Castilho,
2010, p. 221). Areducao na sua ocorréncia pode significar um esforco por um
discurso mais concreto, direto e fluido.

19 Nominalizacao é a “[t]ransformac¢do de um verbo em substantivo, mediante sufixacoes (...)
Os nomes nominalizados projetam argumentos, preservando a estrutura gramatical do verbo
de base”. (Castilho, 2010, p. 685). Em geral, considera-se que essas palavras, comuns em
linguagem burocratica, tornam os textos mais prolixos e abstratos.
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“Era o que (eu) tinha a dizer”

Um caso simples ilustra alguns dos desenvolvimentos mencionados nesta
secdo. Trata-se da expressdao “era o que tinha a dizer”2°, cuja ocorréncia se
reduziu drasticamente ao longo do periodo estudado, como mostra o grafico
abaixo:
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Figura 16 — “Era o que (eu) tinha a dizer” (soma das incidéncias com e sem o pronome pessoal).
Por mil palavras. Fonte: elaboragio propria.

Uma das férmulas mais classicas do plenario, inspirada nas figuras de
modéstia da retdérica romana, a frase — que chegou a surpreendentes 20% dos
discursos de 2007 —, é historicamente usada para concluir discurso lido em forma
de monodlogo — isto é, sem apartes2!. Muitas vezes, a peca tem alto contetido

informacional, como neste exemplo do senador Romero Juca:

O SR ROMERO JUCA (PSDB — RR) — Sr. Presidente, Sr9s. e Srs.
Senadores, ninguém duvida que nossa vida esta cada vez mais
imersa em tecnologia. Do computador e da impressora, de
onde sairam as paginas que tenho em maos, ao painel
eletronico, que registra a nossa presenca e totaliza os votos
nesta Casa, passando pelo equipamento da TV Senado, que leva
os debates aos lares dos brasileiros, estamos cercados de
tecnologia. (...)

Pelos tilltimos niimeros tabulados pelo MEC, estamos falando de
mais de 124 mil pessoas capacitadas para operar laboratoérios
de informatica, espalhados em mais de 4.600 escolas de 1.700

20 Também formulada com o pronome pessoal reto, “era o que eu tinha a dizer”.
21 Menos de 10% dos discursos com essa expressao tiveram apartes (Blanco, 2025a).
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municipios de todas as regides do Pais. Sdo resultados
preliminares de um programa em fase de implantacao.
O atingimento do objetivo final, qual seja, a diminuicdo da
“exclusdo digital” dos alunos da rede publica, s6 vai ser
constatado no atual governo.

Vitorioso o Presidente Fernando Henrique, vitorioso também
o meu partido, PSDB, que alcancou resultados significativos
semelhantes em programas desenvolvidos em ambito estadual
ou municipal. E o caso das “Infovias para o Desenvolvimento”,
a interligacdo das escolas técnicas estaduais do Ceard em uma
rede de teleconferéncias, financiada numa parceria entre
Governo do Estado e Governo Federal. E outra experiéncia que
vale a pena ser conhecida e vem servindo de modelo para outros
Estados da Federacao.

Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente.

Muito obrigado. (Pronunciamento de Romero Juca, 2003).

O trecho foi extraido de pronunciamento anterior a série historica
abordada neste trabalho, mas se assemelha a inimeros casos do inicio do
periodo. Nele, abundam marcas de registro escrito (a comecar pela propria
admissao do orador de que tinha “paginas em maos”): frases longas, expressoes
formais (“qual seja”), numerais sem contexto analitico (e.g., comparacao com
figuras concretas), nominalizacoes (e.g., “atingimento”) etc. O fim ab-rupto, em
tom eufemistico, parece pouco afeto a retorica do nosso tempo, em que a
influéncia da televisdo reforca a importancia de uma conclusdo expressiva
(resumida no jargao em inglés “clincher”) (Lehrman, 2010). Parece, enfim, uma
leitura voltada para registro nos anais do Senado, talvez dirigidas a assessorias de

imprensa — e nao para um auditorio.

3.4. Discurso, redes sociais, populismo

Como conciliar as interpretacoes acima com o declinio do didlogo em
plenario, constatado em trabalho anterior (Blanco, 2025b)? Na verdade, as ideias
se complementam: por meio de pronunciamentos mais compreensiveis, pessoais
e democraticos (e menos informativos), os parlamentares buscariam nao um
debate com seus pares, mas um vinculo direto com a populaciao, por meio das
redes sociais. Segundo essa hipotese, existe, sim, interatividade — mas nao dentro
do plenéario. Esse é um aspecto importante para entendermos melhor a evolucao
dos discursos no periodo.

50



Discurso e populismo

Uma das hipo6teses que buscam explicar esse fenémeno é a do
ressurgimento do populismo. Em texto bastante critico, Tzvetan Todorov lista

alguns dos tracos observados no discurso populista:

O formato de apresentacdo do populismo é a demagogia; seu
conteudo se reduz a algumas constantes. Acima de tudo, o
populista se recusa a afastar-se do aqui e agora, de individuos
concretos; foge das abstracoes, das distancias, da duracdo,
favorecendo, em vez disso, o concreto, o préximo e o imediato.
Enquanto o democrata ideal procura inspira¢do naquilo que
Rousseau chamou de vontade geral — uma construcdo hipotética
do que, em qualquer momento, seria melhor para o conjunto do
povo —, o populista se dirige a multidao com a qual esta em
contato: um comicio em um espaco ptblico, as muitas pessoas
que escutam uma transmissdo pela televisdo ou pelo radio.
Exige-se do democrata a defesa de valores impopulares, a
defesa de sacrificios, porque ele também se preocupa com as
geracoes futuras; ja o populista explora as emocoes
necessariamente efémeras do momento. Em nome do interesse
geral, o democrata esta disposto a intervir em favor das
minorias no pais, enquanto o populista prefere ater-se as
certezas da maioria. 22

A descricao de Todorov menciona alguns dos resultados deste trabalho —
notadamente, referenciais de circunstancia concreta, como “aqui” e “agora”
(v. 3.2.1 e 4.4, em relacdao a advérbios), e a suposicao de um auditério implicito
composto do grande publico. Em contraste, a inclusdo de “individuos” contraria,
em tese, a reducdo observada nos nomes proprios (v. 3.2.2, quanto a nomes
proprios). No geral, porém, o autor acerta ao sublinhar o papel das emocgoes na
retorica populista; o despertar destas na populacido pode ser um dos efeitos
buscados pela politica com as mudancas relatadas neste trabalho, algo sugerido
por padroes hiperbolicos observados, por exemplo, na secdo 4.4 (v. adjetivos

avaliativos associados ao verbo “ser”).

A hipotese populista ajuda a explicar algumas das dinamicas observadas
nos estudos de caso. Uma das principais caracteristicas atribuidas ao populismo

¢ o conservadorismo essencial, associado a negacao da existéncia de uma luta

22 Citacdo do livro original em inglés. A traducao coube ao autor, com auxilio do modelo de
inteligéncia artificial GPT 5.2.
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de classes (Bobbio; Matteucci; Pasquino, 2022, p. 981). No recorte analisado,
os partidos e os parlamentares situados a direita no espectro politico apareceram
entre aqueles com valores mais altos nas métricas associadas a democratizagao
do discurso (v. 3.2.1 e 3.2.2, Estudos de caso)23. Outra € o personalismo, muitas
vezes cultivado a margem dos canais de comunicacao tradicionais (Feres Junior;
Gagliardi, 2021). As tendéncias de pessoalizacao e de simplificacao da linguagem

convergem com essa caracteristica.

No entanto, a identificacao dessas tendéncias com o populismo esbarra em
alguns obstaculos. Em primeiro lugar, o conceito de “populismo” nao descreve
algumas facetas do novo uso da linguagem (como demonstra o caso dos nomes
proprios, referido em paragrafo anterior). Segundo, o termo ndo veicula
informacao sobre o elemento funcional da nova forma de falar, a saber, o uso
instrumental das redes sociais. Terceiro, o adjetivo “populista”, politicamente
carregado, leva a confusao histdrica, pois evoca movimentos politicos distantes

no tempo — varguismo, peronismo etc.

Talvez a principal razao para descartar a equivaléncia entre as praticas
populistas e a forma emergente de discursar remeta aos estudos de caso sobre
género. Em todos os resultados da pesquisa (v. 3.2.1 e 3.2.2), o periodo entre
2018 e 2023 registrou uma proporcao mais alta de senadoras (ou mais baixa, no
caso do bloco B, que agrupa discursos com registro informativo) nas métricas
adotadas neste trabalho. Esse periodo coincide com aquele em que as senadoras
buscaram entre si uma interacao prioritaria, por meio de apartes, e parece ter
tido como centro a institucionalizacao da bancada feminina no Senado Federal
(Blanco, 2025b, p. 24). O alinhamento desses dois processos sugere a correlacao
entre o uso da lingua e a estratégia de plenario, possivelmente com a finalidade
de demonstrar atuacao concertada ao publico externo. A adocao da nova forma
de discursar pelas senadoras sugere uso desse tipo de fala em favor do pluralismo
— ao contrario do que sustenta Todorov, na passagem citada acima. Enfim, o
ressurgimento do populismo, embora relevante como contexto historico, nao é

capaz de definir, por si s0, a evolucao formal dos discursos em plenario.

23 Uma possivel explicagao para isso € a aproximacao entre académicos e especialistas (em outras
palavras, pessoas que usam linguagem complexa por oficio) e os partidos de esquerda (ou o
distanciamento entre esses atores e os partidos de direita) — fato constatado por intelectuais
militantes como Chantal Mouffe (Mouffe; Colonna d’Istria, 2018, p. 13).

52



Registro versus estilo

Outra discussao pertinente consiste no debate sobre se a nova tendéncia
constitui de fato um registro ou um estilo, em termos linguisticos. Segundo Biber
e Conrad (2019, p. 15), a diferenca entre essas duas classificacoes consiste no
elemento funcional, isto é, o carater necessario da variacao linguistica adotada;
enquanto o registro teria caracteristicas essenciais a situacdo comunicativa, o

estilo responderia antes a maneirismos e preferéncias estéticas.

E dificil abordar essa questdo sem reconhecer limites importantes deste
artigo — notadamente, o fato de que o trabalho mostra apenas correlacoes e
hipoteses, sem comprovar causas e consequéncias das trajetérias observadas na
pesquisa. E possivel que os parlamentares tenham, com apoio de assessorias de
comunicacdo, aproximado seus discursos ao que € visto nas redes sociais; mas é
igualmente possivel que os senadores empossados na segunda metade da série
historica tenham vencido as respectivas eleicoes justamente por (entre outros
fatores) falarem da maneira como falam, isto é, adaptando suas palavras as novas

formas de circulacao do discurso politico.

Nesse contexto, a mudanca qualitativa no funcionamento do plenario (com
a extensao do auditorio implicito as redes sociais) leva a ideia de que o modo de
falar emergente seria, em alguma medida, condicdo de sobrevivéncia politica,
sobretudo para politicos em inicio de carreira. Em outras palavras, em um
“momento populista” (Mouffe; Colonna d’Istria, 2018, p. 8), em que a “telegenia”
dos candidatos consiste em um fator importante de sucesso (Taguieff, /S.d.]), a

forma emergente de discursar comporia um registro.

Democratizacao e democracia

Uma terceira discussdo que vem a tona concerne a relacdo entre
democracia e o processo descrito neste trabalho. Quao democratica é a
democratizacao do discurso? Nao é pergunta facil. Como mencionado na nota de
rodapé n° 16, os conceitos de “pessoalizacdao” e “democratizacao” parecem conter
ironia — como destaca o proprio autor, Norman Fairclough, ao observar que a

pessoalizacao do discurso € “sintética”, isto é, um artificio.

Para responder a essa pergunta, é preciso refletir sobre o carater
democratico das novas formas de comunicacdo. O papel das midias sociais
no regime €, no minimo, ambivalente. Por um lado, as redes sao operadas
por algoritmos obscuros, cujo retorno muitas vezes é manipulado ou influenciado

por transacoes financeiras. Além disso, tém um efeito polarizante sobre a agenda
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(Lanier apud Blanco, 2025b), com impactos sobre o dia a dia da vida publica.
A hipotese confirmada de que os discursos em plenario tém sido substituidos por

videoclipes destinados as redes (Blanco, 2025b) é um exemplo eloquente disso.

Por outro lado, as redes dao mais alcance ao discurso politico: melhoram
o acesso da populacao aos debates e permitem o surgimento de novas pautas
e novos candidatos. O caso das pautas femininas, reconhecidas e impulsionadas
no Senado Federal a partir de fins dos anos 2010, ilustra esses fatos. Além disso,
algumas das tendéncias observadas encontram eco em iniciativas institucionais
de carater democratizante. E o caso da Politica de Linguagem Simples, definida
por lei de 2025 e adotada internamente pelo proprio Senado. Embora a lei seja
posterior a série historica analisada neste trabalho, é possivel que a adesao as
novas formas de se expressar tenha se expandido sob o mesmo impulso politico
que determinou a aprovacdo das novas regras para a administragdo publica
(que incluem orientacdes como “usar frases curtas, em ordem direta e na voz
ativa”; “usar palavras comuns, de facil compreensao”; “evitar o uso de

substantivos no lugar de verbos” etc.) (Agéncia Senado, 2025).

Discurso e ideologia

Outro ponto concerne a orientacao ideologica predominante, entre os
pronunciamentos que adotam o novo registro linguistico. O fato de que
parlamentares conservadores se destacaram nos estudos de caso indica que os
partidos de direita e centro-direita foram pioneiros na adaptacao do seu discurso

aos novos tempos, em tendéncia que parece ter sido mundial.

Um dos lugares-comuns do colunismo politico de hoje em dia, a ideia de
que a esquerda se encontra presa ao jargao académico (Carville, 2025) trata de
tema que pode ter influenciado os resultados deste trabalho. O argumento,
obviamente, traz consigo a sua propria réplica: Degani (2016) vé no uso do
registro por politicos de direita um sinal de anti-intelectualismo. De qualquer
maneira, nao ha nada de necessario nesse achado. A ascensiao de politicos de
grande apelo popular, como Zohran Mamdani, atual prefeito de Nova Iorque,
sinaliza que a esquerda mundial busca novas formas de expressao (Pilkington,
2025)24.

24 Nesse contexto, destaca-se o comentario do novo prefeito de que seu grupo politico devia
“ouvir mais e ensinar menos”.
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Uma tipologia

Em busca de uma tipologia que contemplasse todas essas consideracoes —
registro versus estilo, populismo versus democracia —, foi priorizada uma
definicao de carater descritivo. Segundo essa definicdo, o discurso emergente,
correspondente ao bloco A/cluster 1 (verbos auxiliares, pronomes, advérbios,
leiturabilidade Flesch), pertence ao registro conversacional mediado.
Em linhas gerais, um discurso elaborado sob esse registro é informal, pessoal,
apelativo. Por meio dele, os oradores priorizam a interacdo potencial com
as redes sociais a interacao real com seus pares. O principal condicionante formal
seria o videoclipe como meio de circulacdo. O discurso se reveste de um potencial
simbolico relevante, embora seja pouco aproveitado no debate parlamentar
propriamente dito, como destacado no TD n? 355 (Blanco, 2025b).

Em contraste, o discurso antigo, correspondente ao bloco B/cluster o
(adjetivos, nomes proprios, preposicoes), pertence ao registro referencial-
informativo. Por meio dele, os oradores priorizam algumas tradicoes da Casa:
sao mais formais, cerimoniosos, e destinam seus discursos ora aos colegas, ora
a imprensa — ou mesmo aos anais do Senado, como era comum no inicio da série
histérica (lembremos que os discursos remetidos aos anais sem pronunciamento
em plenario foram excluidos da anilise). Nesses casos, o pronunciamento
prioriza exposicao de conteido; ha pouco cuidado com linguagem simples,
leiturabilidade ou performance. O alcance do discurso depende, em grande parte,
da repercussao deste ante a midia tradicional. Enfim, essa tipologia tem
avantagem de representar a transicdo verificada durante a série histérica —
independentemente se os oradores sao populistas ou democratas, progressistas

ou conservadores.

Uma discussao final diz respeito aos impactos decorrentes da transicao
descrita neste artigo. As novas tendéncias podem ser vistas como sinais
de mudancas importantes no funcionamento do Senado Federal. A ascensao
do registro conversacional mediado rompe com tradi¢oes importantes do Senado:
trata-se, afinal, da Casa revisora do processo legislativo, espaco de reflexao
e ponderacao politica, reduto de eloquéncia onde peroraram figuras como
Francisco S4, o “rouxinol de Diamantina”, e Rui Barbosa, a “aguia de Haia” etc.

(Carneiro apud Rosa, 2021, p. 102; Vido, 1960).

A discussao, no entanto, transcende questoes de linguagem. E possivel que

a trajetoria dos discursos signifique uma mudanca fundamental nao s6 de forma,
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mas também do contetido. Especificamente, a ideia de que o parlamentar deve
discursar “falando a lingua do povo” parece contraria a representacao politica

idealizada por, entre outros, Edmund Burke:

O Parlamento ndo é um congresso de embaixadores de
interesses diferentes e hostis, cujos interesses cada um deve
assegurar, como um agente e um defensor, contra outros
agentes e defensores; mas o Parlamento é uma assembleia
deliberativa de uma nacdo, com um interesse, o da totalidade —
em que nenhum propdsito local, nenhum preconceito local,
deveria guiar, exceto o bem comum, resultante da razado geral
da totalidade. (Burke, 2012).

Segundo esse raciocinio, um registro conversacional, essencialmente
imitativo, nao traduziria a representacao como delegacao de confianca enfatizada
por Burke, que pressupoe o parlamentar como agente de deliberacao racional em
favor do bem comum, mas uma representacao a maneira de espelho sociologico
(Cotta apud Bobbio; Matteucci; Pasquino, 2022) — isto é, identitaria. E possivel
que esta seja uma resposta discursiva ao desgaste da confianca no Congresso
Nacional observado nos ultimos anos, principalmente na segunda metade dos
anos 2010 (Corporacion Latinobarémetro, 2024). Mas é também possivel que
isso decorra de estratégias deliberadas de diferenciacdo, mais ou menos

» «

populistas — a critica “aos politicos tradicionais”, “a tudo isso que esta ai” etc.

4 CONCLUSAO

Ao longo do estudo, foi desenvolvido o seguinte argumento: ao longo da
série historica, os discursos no plenario do Senado passaram a ter cada vez mais
tracos de um registro linguistico que chamei de “conversacional mediado”.
Tornaram-se mais simples, pessoais e democratizados, no sentido pretendido por
Fairclough, isto é, sem marcas de hierarquia entre falantes e ouvintes. Essas
transformacOes necessarias sugerem uma adaptacao funcional do discurso as
novas formas de circulaciao deste — notadamente, videoclipes nas redes sociais —,
cuja influéncia sobre o ambiente do plenario foi constatada no Texto para

Discussao n? 355 (Blanco, 2025b).

Constata-se que esse ponto de vista foi sustentado com os dados obtidos e
com andlises a luz de teorias linguisticas. Ao final da pesquisa, porém, restaram
algumas duvidas. De que forma essas mudancas se traduzem em democratizacao

efetiva? E preciso falar como o povo para representar o povo? Qual o impacto
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desse processo sobre a qualidade das deliberagoes, ou sobre o ambiente politico

como um todo?

Em 2010, o senador José Sarney declarou, em seu discurso de posse como
presidente do Congresso Nacional, que os parlamentos tinham perdido
“aquele charme romantico que os acompanhou durante todo o século XIX até
metade do século XX (...) [quando] os plenarios podiam ser tocados pela
palavra, pelo delirio e pelo encantamento dos oradores (Sarney, 2010).”
A observagao, um tanto melancoélica, reflete a m4 imagem que a oratéria politica
assumiu com o passar dos anos no Brasil — possivelmente relacionada
a palavrorio e promessas vazias. “Infelizmente”, acrescentou o entao decano
do Senado, “ainda somos dominados pela visao do parlamento do discurso,

(...) e passamos essa imagem a sociedade, que vincula o Congresso ao plenario.”

A citacdo mostra o desgaste do pronunciamento em plenario, ja no inicio
da série histdrica deste trabalho. Mas a evolucdo descrita neste Texto para
Discussao mostra que o discurso buscou, e ainda busca, sua transformacao.
Nesse contexto, a ascensao do registro conversacional mediado indica nao um
declinio da retérica politica, mas uma mudanca em suas condicoes
de possibilidade — dai o termo “registro”. Enfim, as alteracoes representam,
acima de tudo, desejo renovado, por parte dos parlamentares, de serem ouvidos
e compreendidos. Os efeitos dessas transformacoes sobre a representacao

parlamentar permanecem em aberto.
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