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Analise das Interacdoes da Audiéncia Publica da CMMPV 1303/2025
sobre Tributacao de Aplicagdes Financeiras e Ativos Virtuais com IRRF
Unico (MPV 1.303/2025) — 27/08/2025 — Gerado por 1A

Este relatorio apresenta uma analise das 80 participa¢des dos cidadaos na audiéncia
publica promovida pela Comissao Mista da Medida Proviséria (CMMPV) n° 1.303, de
2025, em 27/08/2025, sobre a “Tributac¢do de Aplicagoes Financeiras e Ativos Virtuais
com IRRF Unico (MPV 1.303/2025)”. O objetivo é fornecer uma visdo geral das
principais preocupagoes, opinides e sugestdes expressas pelo publico, visando a auxiliar

os Senadores na avaliacao dessa Medida Provisoria.

O conteudo foi gerado por inteligéncia artificial com base nas interagdes dos cidadaos
neste evento. Ele apresenta uma analise automatizada das principais opinides,

preocupacoes e temas debatidos, buscando oferecer um panorama geral das discussoes.

Ressaltamos que, embora tenha passado por revisao humana, este relatorio pode conter
imprecisoes ou interpretacdes que nao reflitam integralmente o contexto das interagdes.
Caso identifique informagdes que necessitem de correcao ou ajuste, pedimos que entre

em contato pelo Fale Conosco.

Este documento ndo representa posicionamento oficial e ndo substitui andlises

detalhadas realizadas por especialistas.
Total de participacoes: 80
Temas principais:

1. Criticas a Aliquota Unica e Impacto no Investidor (Pequeno e de Longo
Prazo) (44%): As participagdes focaram na discordancia com a aliquota inica
de 17,5%, vista como um aumento de impostos disfarcado, um desestimulo ao
pequeno investidor e aos investimentos de longo prazo, € uma penalizagao
para aqueles que buscam diversificagdo financeira. Houve questionamentos
sobre a justificativa técnica para essa aliquota e comparagdes desfavoraveis

com modelos de tributagdo internacionais e regimes regressivos anteriores.
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Exemplo: “Se é para simplificar entdo usem o valor unico de 15% para tudo.

Porque elevar para 17,5%? Parece mais um aumento de impostos

disfarcado.” (Daniel A. - PR)

. Impacto Econémico e Competitividade do Mercado (Fuga de Capital,
Gastos Publicos) (17%): Os comentarios abordaram as consequéncias
econdmicas mais amplas, como a possivel fuga de capitais, o desemprego
gerado por tributacdo excessiva e a redugdo da competitividade do mercado
brasileiro. Muitos cidadaos sugeriram que o governo deveria focar no controle

de gastos em vez de aumentar impostos.

Exemplo: “E preciso salientar, como economista, que toda tributa¢do

excessiva gera desemprego e fuga de capitais, o que trard miséria ao

trabalhador.” (Francisco R. - BA)

. Fiscalizacao e Regulacao de Ativos Virtuais (Criptomoedas) (7%): As
interacOes levantaram questdes especificas sobre ativos virtuais, incluindo
como o Brasil se compara as melhores praticas internacionais de tributacao de
cripto, os limites para o compartilhamento de informacgdes entre exchanges e
a Receita Federal, e a forma de fiscalizar e coibir a sonega¢ao em plataformas

nao regulamentadas ou ativos adquiridos no exterior.

Exemplo: “Como a Receita Federal pretende fiscalizar e coibir a sonega¢do

em transacoes de ativos virtuais realizadas em plataformas ndo

regulamentadas?” (Paulo H. - GO)

. Inicio e Abrangéncia da Tributacdo (9%): Os cidaddos buscaram
esclarecimentos sobre a implementagdo da MPV, incluindo quando a
tributacdo comecard a vigorar, se as taxas serao graduais, e como a medida
impacta investidores (pessoa fisica e juridica) em comparacao com o modelo

anterior.
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Exemplo: “Sobre a isengdo de IRPF quando entra em vigor e a taxa¢do sobre

lucros e dividendos sera em aliquota unica ou vai ter uma escala? ” (Marcos

P. - MT)

. Justica Fiscal e Alternativas de Tributacio (Apostas, Ricos) (8%): Os
comentarios expressaram preocupacdes com a justica fiscal, argumentando
que a medida pode penalizar a classe média e pequenos investidores, enquanto
grandes investidores e 0os mais ricos continuariam a pagar proporcionalmente
menos. Alguns sugeriram tributar setores como apostas em vez de

investimentos.

Exemplo: “De nada adianta. O rico ndo paga imposto, sonega, ndao declara

etc. Quem paga é a classe média! A discussdo deveria ser outra.” (Vinicius

D. - PE)

. Seguranca Juridica e Regras de Transicio (Investimentos Existentes)
(5%): As participagdes questionaram a retroatividade da medida, expressando
preocupacao com investimentos ja realizados e a necessidade de assegurar a
seguranga juridica, sugerindo que a nova aliquota deveria se aplicar apenas a

novos titulos.

Exemplo: “Como ficara a tributa¢do em ativos de fundos ja em carteira?”
(Willian D. - MT)
. Simplificacdo do Sistema Tributario (4%): Os participantes abordaram o

tema da simplificacdo, questionando se a medida realmente contribui para um

sistema tributario menos complexo, ou se apenas adiciona mais um tributo.

Exemplo: "Por que ainda existe essa cultura de varios tributos, cadé a

reforma tributaria?" (Ana P. - SP)

. Fundos de Investimento Especificos (FIIs, FIAGROS, ETFs) (3%): Os
comentarios destacaram o impacto da tributagdo em fundos especificos, como

Fundos Imobiliarios (FIIs) e Fundos de Investimento nas Cadeias Produtivas
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Agroindustriais (FIAGROS), considerados importantes para o pequeno

investidor e o mercado de crédito.

Exemplo: “Tributar os dividendos dos Fundos Imobiliarios e FIIAGROS ¢
um erro gigante contra o pequeno investidor e o mercado de crédito no

Brasil.” (José O. - RS)

9. Implicacdes Constitucionais (1%): Os comentarios levantaram
preocupagdes com a conformidade da MPV com a Constituicdo Federal,
especificamente em relagdo a investimentos que constituem fonte de crédito

do agronegocio.

Exemplo: “A tributa¢do de investimentos que constituem fonte de crédito do

agronegocio brasileiro vai contra o Art. 3° Inciso Il da CF.” (Daniel D. - SP)

10.Compensacao de Perdas (1%): As interagdes perguntaram sobre os

mecanismos para compensar perdas de forma simples e justa no novo regime.

Exemplo: "Quais mecanismos existem para que investidores possam

compensar perdas de forma simples e justa?" (Marcela B. - PA)

11.Questao da Transitoriedade (1%): Os participantes questionaram por que a
tributagdo nao € transitdria € com prazo para vencimento, expressando receio

de que se torne mais uma contribui¢do permanente.

Exemplo: “Por que essa tributagdo adicional ndo é transitoria e com prazo
para vencimento? Vai acabar se tornando mais uma CPMF eterna que nunca

acaba.” (Valdery S. - PB)

Em conclusao, a audiéncia publica revelou uma forte e predominantemente critica visao
dos cidadaos em relacao a MPV 1.303 de 2025. Os principais temas abordados foram a
preocupag¢dao com a aliquota unica de 17,5% vista como um aumento de impostos
prejudicial a pequenos e grandes investidores, os potenciais impactos negativos na
competitividade do mercado ¢ a fuga de capitais, a necessidade de controle de gastos

governamentais em vez de aumento de tributos, e a busca por justiga fiscal. Muitos

Portal e-Cidadania www.senado.leg.br/ecidadania



©rcidadania

questionaram a seguran¢a juridica e a adequacdo da medida para o ambiente de

investimentos brasileiro, especialmente no setor de ativos virtuais.

Todas as perguntas e comentarios do publico no evento estdo disponiveis na pagina

https://www12.senado.leg.br/ecidadania/visualizacaoaudiencia?id=35185.
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